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Geachte redaktie,

Tijdens de onlangs gehouden vergade-
ring van de raadskommissie van advizs
en bijstand voor algemene zaken vroeg
het kollege van b en w advies over de
vraag of het wenselijk is de percelen
Koninginneweg 3 t/m 13 te bestemmen
tot huizen die — zoals nu het geval is—
bewoond moeten worden door twee
gezinnen, één op de patefre en één op
de verdieping.

Aanleiding tot het vragen van dit ad-
vies was de groeiende behoefte aan
kleinere woningen, zo lichtte de burge-
meester toe.

Nu zal in de kring van de bawoners van
de betrokken woningen de behoefts tot
k leine behuizing wel niet al te groot
zijn aangezien het hier om zeer

kleine woninkjes gaat die eigeniijk aan
de eisen van vandaag niet meer valdoen.
Er is dan ook iets geheel anders aan

de hand; het is namelijk zo dat twee
eigenaars-bewoners de wens te kennen
hebben gegeven hun huizen, elk be-
staande uit twee woningen, zodanig te
verbouwan dat één woning ontstaat.
die men na deze ingreep elk zelf wil
bewonen.

Onder het huidige bestemmingsplan is
dit mogetijk zodat het kollege - ingevol-
ge art. 21 van de plaatseiijke bouwver-
ordening - de verguning tot deze ver-

- bouwingen wel zal moeten geven.

De konkiusie lijkt dan ook wel gewet-
tigd dat men met dit stuk gelegenheids-
wetgeving tracht de betrokken huis-
eigenaren van hun huidige rechten te
beroven door het onmaogelijk te maken
hun belangen behoorlifk te doen af-
wegen tegen die van hun beneden —
resp. bavenbuur/huurder door de on-
athankelijke rechter.

Een aantal jaren geleden nam de ge-
meenteraad van Zandvoort zijn toe-
viucht tot een soortgelijke manoeuvre
— eveneens onjuist voorgelicht door
het kollege — door in de verordening
behorende bij de Woonruimiewet '47
de bepaling op t&¢ nemen dat het ver-
boden is twee woningen tegelijk te
bewonen. Deze bepaling heeft nooit
de werking gehad die men ervan ver-
wachtte omdat de konstruktie niet
werkbaar bleek. Na verbouwing van
twee woningen tot één is er immers
geen sprake meer van het bewonen
van twee woningen tegelijk.

In dit verband moet gewezen worden
op het feit dat de woningbouwvereni-
ging EMM in het bezit is van een groot
aantal zogenaamde duplekswoningen,
woningen waarvan het juist de bedce-
ling is ze als paren samen te voegen
indien de omstandigheden dat toela-
ten. De vereniging die eigenaresse

is van deze woningen heeft geen be-
langen die strijden tegen het zonodige
kontinueren van de bestaande toestand.
Niettemin legt men EMM geen stro-
breed in de weg als men twee dupleks-
wonjngen samenvoegt tot één als de
gelegenheid zich voordoet.

Als het nu waar is dat er behoefte be-
staat aan goedkope, kieine huurwonin-
gen — en dat zal best waar zijn — waar-
om tracht men dan kleine, individuele
partikuliere huiseigenaren deze wonin-
gen gedwongen ter beschikking te
stellen ten koste van hun eigen woon-
genot, terwijl dit soort woningen in
handen van eksploitanten in de woning-
wetsfeer volledig ongemoeid worden
gelaten,

Het is wel duidelijk dat het door de
voorzitter van de kommissie voor al-
gemene zaken gesignaleerde probleem
veelger opgelost zal moeten worden
door de zeggenschap van het kollege
over de thans bestaande door hem be-
doelde woningen te vergroten.

Het kan niet juist zijn door middel van
een onjuiste voorstelling van zaken de
problemen op dit stuk volledig af te
wentelen op een klein aantal partiku-
lieren die volstrekt terecht aanspraak
maken op de hen in eigendom toebe-
horende woonruimte.

(K.J.W. van den Broek)




